mellan en hierarkisk sakramental ambetsuppfattning och en
evangelisk reformatorisk uppfattning om kénens likstallighet
och fullmyndighet — har vackt folkopinionen mot den katoli-
cerande hogkyrkligheten, som under sin nédtvungna retratt
nu forsoker sig pa desperata siraktioner. Aven hogkyrklig-
heten ska givetvis atnjuta demokratiska rattigheter och full
yttrandefrihet. Men utifran samma villkor ska den hallas un-
der skarp observation sasom frammande och of6érenlig med
svensk andlig tradition och samhallssyn. Den katolicerande
hogkyrkligheten ska forbli en parentes i 5o-talets dynamiska
svenska kyrkohistoria.”"” Motsattningen ar definierad som
den gamla motsattningen romerskt och evangeliskt (vi talar
om tiden fore Vaticanum II och befinner oss langt ifran ge-
mensamma ekumeniska imperativ sa som de angavs vid det
gemensamma hogtidlighallandet av reformationen i Lund
2016). Detta skulle kunna racka for att ana hatskheten i upp-
gorelserna men gang pa gang antyds att fornyelseprojektet
har vidare rackvidd dn en gammal uppgorelse:

Efter alla fruktlosa diskussioner dr det nu ocksa angeliget att
kyrkan kommer till beslut och arbetsro. Allt tyder pa att reger-
ingens och riksdagens stillningstagande langt ifran att beho6va
fattas som ett hammande ingrepp i den kyrkliga utvecklingen
tvartom skall ses som ett led i en ansvarsmedveten och legitim
strdvan att pa nytt aktualisera kyrkan i folkmedvetandet.”™

Konsekvenserna blir en sjalvklar avgransning for saken galler
en utomordentligt betydelsefull principfraga.®”

En kyrkotransformation

Med nagra decenniers perspektiv pa vad som skedde, menar
jag att det som verkligen hande var en kyrkotransformation.
Den gamla kyrkokristendomen skulle ersdttas av en statligt
kontrollerad civilreligion, det som slagkraftigt och enkelt kan
beskrivas som MTD-religion, Moralistisk Terapeutisk Deism. Detta
gick inte att se, motsittningarna inskranktes till sadana som
kunde definieras efter det gamla paradigmet och da anférdes
bibliska och reformatoriska texter i en uppgorelse som egent-
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ligen kom att gilla ndgot annat. Behovet av religion men inte
behov av kyrkokristendom, en tro traderad genom alla tider
och byggd pa en uppenbarelse. 1958 handlade egentligen om
en annan uppgorelse dn de tva teologiska lagren da kunde se,
upptagna av det egna som de var. Gick det att se den storre
konflikten och gick det att formulera fragor som avslojade vad
som stod pa spel? Det enkla svaret ar: "Uppenbarligen inte.”
Bo Giertz, GA Danell och manga férsamlingspraster kunde i
forkunnelsen sla fast nagra av trons grundfakta om Bibelns
tillférlitlighet och polemisera mot en relativistisk hallning
och tanken att Kyrkans tro skulle avgoras i demokratisk ord-
ning, men att den strid de stod i skulle vara en del i ett stort
transformationsprojekt, kunde av de flesta bara uppfattas som
upphetsad 6verdrift i polemisk iver.

Fragan ar bara om vi, som laser vad som skrevs och ser vad
som hande, battre kan begripa vad det betydde nar det hette
att "en vaknande opinion inser att det har i sjalva verket galler
huruvida kyrkan i framtiden skall kunna fungera som en le-
vande folkkyrka for moderna manniskor eller bli en forstenad
sektkyrka.”™! I en folkkyrka dar folket ar subjekt och faststal-
ler Kyrkans lara finns det ingen mojlighet for en tro att avvika
fran folkflertalets tro. Majoriteten bestimmer och da blir det
konsekvent att avvikarna halls under skarp uppsikt. Kyrklig
samlings bekannelse ar inkompatibel med MTD-religionen
nar den tar plats i Svenska kyrkan. Da kan Kyrklig samlings
sympatisorer rent generellt beskrivas vara av “icke-kristen
laggning”. Det beror pa att “kristendom”, inte minst sidan
den utminuterats genom det svenska skolsystemet efter 1919
ars laroplan, dndrat karaktir och blivit MTD-religion. Just
den héllningen var uppenbart inte alla prasters och lekmans.
De kom darmed att utgora en minoritet. Om denna beskriv-
ning av motsattningarna ska visa sig bara, bor i konsekvensens
namn krav stillas pa att Svenska kyrkan ska vara en modern
kyrka med modern teologi och 6ppen for alla men med be-
stamda gransdragningar mot dem som havdar gammaldags
uppfattningar i teologiska fragor.

211



